DUNA FŐUTCA FEJELSZTÉSI PROGRAMOZÁS - nyitott tervező műhely ÖSSZEFOGLALÁS

        


2009.12.04. -  2009.12.11. 

MUNKAÜLÉS 2009.12.04.

A munkaülés Beleznay Éva, Gauder Péter, Z. Halmágyi Judit vezette be ismertetve a hazai és nemzetközi helyzetet, a főváros álláspontját, a programozás menetét, valamint a programozó csoport helyét a stratégiaalkotásban. 

A programozó csoport célja a Dunához kapcsolódó problémakörök és lehetőségek azonosítása, a fejlesztés alapelveinek meghatározása, a beavatkozási területek kijelölése, a beavatkozás várható hatásainak felmérése, valamint az elképzelések és a korlátok összehangolása, ütemezése. A programozó munka eredményeképpen Feldolgozó Csoport segítségével egy vitairat születik, amely a fejlesztési stratégia alapját képezi.
I.) Rövid bemutatkozás és ráhangolódás után a résztvevők témakörönként kisebb csoportokat alkottak, és megfogalmazták az álláspontjukat az adott témakörrel kapcsolatban.
A témakörök között nem szerepelt a víz, mint természeti elem, illetve a környezetvédelem, mivel ezen szempontoknak horizontálisan érvényesülni kell minden területen. Fontos megfogalmazni és elkülöníteni a stratégia célját, a határkritériumokat valamint a cél eléréséhez szükséges eszközöket. 
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I./A.) TÁRSADALOMTUDOMÁNY
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I./C.) KÖZLEKEDÉS
I./D.) URBANISTA
II.)

A munkaülés második felében a résztvevők két nagy csoportot alkottak úgy, hogy minden témakört kidolgozó kiscsoport képviselve legyen. Az így kialakult csoportok feladata az volt, hogy megfogalmazza azokat az alapelveket illetve beavatkozási pontokat, amely a Duna stratégia alapját képezhetik.

„A” csoport:

Kiindulásképpen a csoport a csoporttagok által jól ismert budapesti Duna-szakasz mentén felmérte, hogy jelen ismeret szerint milyen funkciójú szakaszokra lehet ezt a területet felosztani, ezeket a funkciókat milyen mértékben képesek betölteni, illetve, hogy milyen potenciális funkció rendelhető hozzájuk.
Általános alapelvként megállapították, hogy az vízparti élettér funkció jellegét a hozzá kapcsolódó „háttérterület” (Hinterland) karaktere határozza meg. A fejlesztés akkor lesz sikeres, ha az élettérhez kapcsolódik egy olyan termelési, intézményi, szolgáltató, avagy lakó funkciójú háttérterület, amely önmagában nagy tömeget vonz, illetve az élettér karaktere illeszkedik a háttérterület által mozgatott tömeg karakteréhez. Az olyan fejlesztések, amelyek úgy jöttek létre, hogy a háttérterület karaktere eltér az élettér funkciójától további megoldandó problémákat vet fel. 

A csoport a Nemzeti Színház és a MüPa környékének elszigetelődését egy ilyen problémaként értékelte. A Soroksári út Duna felé eső részén épült lakóházak szociális összetétele eltér a környékre jellemző összetételtől, így az itt kialakított élettér alulhasznosított. Hiányzik a tömegpontot jelentő háttérterület karaktere (megj.: orvosi egyetem-kórház imázs, mint lehetséges húzóerő???), valamint a lineáris kapcsolat egy másik élettérhez.

Megállapították, hogy a vízparti életterek tömegpont-szerűen jellemzően a hídfőknél helyezkedtek el, és a problémák azok befejezetlenségeivel, elégtelenségeivel kapcsolatosak. Városi pólusok a hidak fejeihez kapcsolódnak, esetenként mindkét oldalon és nem csupán egy lokális, kisebb körzetben, hanem nagyobb „hinterlanddal”. Ezek vonzáskörzetét a terület geomorfológiája nagyban befolyásolja. A hinterland bekapcsolódás eltérő amint a póluspontok legitimációs szintje is: nemzetközi (pl a várhegy déli lába a hőfürdőkkel és a Tabánnal, ) nemzeti-regionális, összvárosi, lokális. Ezek eltérő karakterrel és feladatokkal jellemezhetőek.
Ennek megfelelően az élettereket a továbbiakban is csomópont-szerűen kell kijelölni a Duna mentén, melyeket vonalas elemek kötnek össze kisebb-nagyobb lejutási pontokkal. Jellemzően nem longitudinális axiális a megoldásra váró feladat, hanem keresztirányú és a hídfőkhöz illetve a gravitációs pontokhoz és azok közvetlen beágyazódásához kontextusához szerves hinterlandjához kapcsolódik. Ezekkel lehet strukturálni, márkásítani (hinterland és fejrész) az axist magát is. Meg kell találni a lüktetést, a sűrűsödés és ritkulás ritmusát. Intézmények (nemzetközi hajókikötő) is strukturálják a tengelyt, azonban ezek jobbára elemi faktorok. Hiányoznak gravitációt jelentő funkciók, köz- és jelentős gazdasági intézmények. (kereskedelem, irodaközpont etc) amelyek indokolttá tennék a „határtalan korzó” igényt, logikát és működést.

A továbbiakban a stratégia térstruktúráját (háttérterülettel rendelkező élettér csomópontok összekötve vonalas területekkel) hasonlóképpen szeretnék kiterjeszteni az agglomerációs területekre is. Nem esett szó a háttérterület-típusú funkciók elhelyezéséről az egész metropolisz területén. 
A csoport északról délre haladva a következő funkciókat különítette el:

1. Bevezető szakasz 
a. Pesti oldal: 
Területe: Bp. északi közig. hat.-tól az északi vasúti összekötő hídig
Meghatározó karaktere: tájkép, lakótelepek és rekreáció
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: lakótelepek
Jelenlegi állapot: rendezetlen zöldterület, lakótelepek
Feladat: tájképvédelmi rendelkezések a lakóterületek kialakítására vonatkozóan a frontvonalon, területrendezés

b. Római part: 
Területe: Bp. északi közig. hat.-tól az északi vasúti összekötő hídig 
Meghatározó karaktere: rekreáció, szórakozás
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: lakótelepek
Jelenlegi állapot: aktív élettér
Feladat: zsilip???, 

c. Hajógyári-sziget, Filatori gát:
Területe: Hajógyári-sziget, Filatori gát: 
Meghatározó karaktere: rekreáció, szórakozás
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: lakótelepek
Jelenlegi állapot: a Hajógyári-sziget aktív, a Filatori gát passzív élettér
Feladat: vonalas fejlesztés pontszerű lejutásokkal

2. Árpád híd
a. Budai hídfő
Területe: Szentlélek tér, Flórián tér 
Meghatározó karaktere: szolgáltatás, szórakozás, kultúra, kereskedelem
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: Hármashatár-hegy, lakóövezet
Jelenlegi állapot: szórt, koncepcó nelküli élettér funkció
Feladat: a terület karakterének kialakítása 
b. Pesti hídfő:
Területe: Hungária krt., Váci út, Teve utca 
Meghatározó karaktere: szolgáltatás, szórakozás, kultúra
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: intézmény, közlekedés, lakótelep
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: az élettér kialakítása

3. Árpád híd és a Margit híd között

a. Török fürdő
Területe: Árpád Fejedelem útja, Kolozsi tér, Gülbaba, fürdők, Margit híd budai hídfő
Meghatározó karaktere: szolgáltatás, szórakozás, kultúra
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: II. kerület lakóövezet, közlekedés, belváros, kereskedelem
Jelenlegi állapot: szórt, koncepcó nelküli élettér, nincs lejutás a partra
Feladat: török-karakter, HÉV és a rakpart rendezése

b. Margit-sziget
Területe: Margit-sziget
Meghatározó karaktere: sport, rekreáció, szórakozás, kultúra
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: belváros
Jelenlegi állapot: aktív élettér, de egyes funkciók hiányosak
Feladat: helyi fejlesztések
c. Pesti rakpart:
Területe: Rakpart
Meghatározó karaktere: rekreáció
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: lakóövezet
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: a rakpart rendezése, parti sétáló

d. Margit híd pesti hídfő 
Területe: Jászai Mari tér, Szent István körút, utca 
Meghatározó karaktere: szolgáltatás, szórakozás, kultúra, kereskedelem
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: belváros, intézmény közlekedés, szolgáltatás, kereskedelem
Jelenlegi állapot: aktív élettér, hiányzik a vonalas összeköttetés a Parlamenthez
Feladat: vonalas összeköttetés kialakítása 

4. Belváros, budai oldal:

a. Margit híd és Lánchíd között
Területe: budai felső rakpart, Batthány tér
Meghatározó karaktere: összekötő elem, ???
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: I. kerület lakóövezet
Jelenlegi állapot: 
Feladat: ???
b. Váralja:
Területe: Lánchíd budai hídfő, Ybl M. tér, Erzsébet híd budai hídfő, Tabán
Meghatározó karaktere: turizmus 
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: belváros, vár
Jelenlegi állapot: karakter
Feladat: Vár-lépcső, kikötő, parkolás a Vár alatt, M1-es metró meghosszabbítás, Tabán bekötés, Erzsébet-híd forgalomcsillapítás 

c. Gellért-hegy lába:
Területe: Erzsébet híd és Szabadság híd között, Szent Gellért tér
Meghatározó karaktere: turizmus, szórakozás, kultúra, szolgáltatás
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: XI. kerület, belváros
Jelenlegi állapot: nincs vonalas élettér, Szent Gellért téren aktív élettér
Feladat: összekötő terület kialakítása

5. Belváros, pesti oldal

a. Margit híd és Lánchíd között 
Területe: Jászai Mari tér, Szent István körút, Pozsonyi utca 
Meghatározó karaktere: szolgáltatás, szórakozás, kultúra, kereskedelem
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: belváros, intézmény közlekedés, szolgáltatás, kereskedelem
Jelenlegi állapot: aktív élettér, hiányzik a vonalas összeköttetés a Parlamenthez
Feladat: vonalas összeköttetés kialakítása 
b. Lánchíd és Erzsébet híd pesti hídfő között
Területe: Roosewelt tér, Bazilika és környéke, Duna-korzó, Váci utca dél, 
Meghatározó karaktere: turizmus, szórakozás, kultúra, kereskedelem 
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: belváros, Deák Ferenc tér, Andrássy út, Bazilika, közlekedés
Jelenlegi állapot: aktív élettér
Feladat: Roosewelt tér és Parlament kapcsolata

c. Belgrád rakpart:
Területe: Erzsébet híd és Szabadság híd között, Váci utca dél, Március 15. tér, Nemzetközi kikötő, Fővám tér
Meghatározó karaktere: turizmus, szórakozás, kultúra, szolgáltatás, kereskedelem
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: belváros, Kis-körút, Kálvin tér
Jelenlegi állapot: Váci utca dél működő vonalas élettér, Belgrád rakpart és a Dunához való kapcsolódás nem megoldott, a Fővám tér aktív élettér
Feladat: Belgrád-rakpart karakter, Nemzetközi kikötő infrastruktúra-átjárhatóság, Duna-kapcsolat

6. Egyetem-Innováció

a. Műszaki Egyetem, Infopark 
Területe: Szabadság híd és Petőfi híd budai hídfő között
Meghatározó karaktere: szolgáltatás, szórakozás
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: egyetemek
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: terület egyetemi karakterének kialakítása

b. CET
Területe: Szabadság híd és Petőfi híd pesti hídfő között
Meghatározó karaktere: innováció, szórakozás, kultúra, szolgáltatás
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: belváros, egyetem, Ráday utca
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: terület egyetemi karakterének kialakítása

7. Petőfi híd Lágymányosi híd közötti terület

a. ELTE, Infopark 
Területe: Petőfi híd budai hídfő, ELTE, Kopaszi-gát
Meghatározó karaktere: rekreáció 
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: egyetemek (kevés)
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: terület sétáló-sport karakterének kialakítása, vagy a kapcsolódó háttérterület aktivizálása (irodák, kikötők)
b. Millenáris központ
Területe: Petőfi híd és a Lágymányosi híd pesti hídfő között
Meghatározó karaktere: kultúra, rekreáció
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület:nincs, nem a karakterének megfelelő
Jelenlegi állapot: alulhasznosított élettér
Feladat: háttérterület kialakítása (Orvosi egyetem, kórházak, újépítésű lakások, irodák), HÉV villamosra cserélése

8. Csepel-Erzsébet-Soroksár

a. Csepel-szigetcsúcs: 
Területe: Csepel-sziget északi része 
Meghatározó karaktere: rendezvény-központ, EXPO, Olimpia, sport
Szerkezete: csomópont
Kapcsolódó háttérterület: önmaga mint rendezvény-központ, illetve a Millenáris központ, Infopark, Egyetemek
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: élettér kialakítása

b. Ráckevei-Soroksári Duna ág:
Területe: Csepel, Erzsébet-Soroksár: 
Meghatározó karaktere: rekreáció, vizi sport
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: lakóövezet, egyetemek
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: területrendezés, vizisport létesítmények

9. Budafok
Területe: Csepel, Budafok: 
Meghatározó karaktere: rekreáció, tájkép, kisvállalkozások
Szerkezete: vonalas
Kapcsolódó háttérterület: lakóövezet, Csepel
Jelenlegi állapot: nincs élettér
Feladat: tájképvédelmi rendelkezések a lakóterületek kialakítására vonatkozóan a frontvonalon, területrendezés 
„B” csoport

Először a szakmai csoportok képviselői foglalták össze, hogy mire jutottak. Ez lehetőséget biztosított a későn érkezőknek, hogy bekapcsolódhassanak a közös gondolkodásba. A résztvevők mindannyian egyetértettek abban, hogy „Budapest-metropolisz” a Duna vonatkozásában is túllépi jelenlegi határait. Dunaalmás a mértani közepe az európai folyamnak, kicsit távolabb, a Dunakanyarban irányt is változtat a folyó. A Főváros, mint Európa transzfer központja fogadja be az ideérkezőket. Számos útvonal kereszteződésében található a magyar főváros, sőt három európai közlekedési folyosó is áthalad a térségen, közülük az egyik a DUNA. 

A DUNA magyarországi folyása szakaszokra bontható. A hajózó ember számára a LÁTVÁNY jelenti az élményt. Ennek alapján Esztergom az első meghökkentő pont, azután a Dunakanyar végig izgalmas tájjal kalauzolja el a szemlélőt Budapest impozáns világörökségi dunai panorámájához. A SZABADSÁG és a SZÉPSÉG érzése uralkodik el az ideérkezőn, és azokon, akik szerelmesei a Dunának és Budapestnek, majd fantasztikus löszfal nyújt maradandó emlékképet. A DUNA szerepének, városformáló erejének megtalálásakor meg kell ismernünk jellemzőit is. Napjainkban a szélsőségesen magas, ám rövid ideig tartó árhullámok, és a hosszú idejű alacsony vízállás jellemzi a folyót. A félbehagyott vízlépcső hatásait ellensúlyozó intézkedéseket, a DUNA hajózhatóságának biztosítását, az ivóvíz bázis védelmét, a part menti települések árvízvédelmét meg kell oldani. Ez természetesen a szakmai problémák mellett gazdasági-politikai kérdéseket vet fel, amelyeket csak érintünk, viszont ezek ellehetetleníthetik az oly nagyon áhított vízparti kapcsolat kialakítását. 

A közlekedés megoldása is kulcsfontosságú. A hosszirányú összekötés és a keresztirányú átkötések változó sűrűségű kiépítése jelenthet javulást. A déli és a nyugati pályaudvar összekötése, az elkerülő utak kihúzása, a közösségi közlekedés mellett a gyalogos és kerékpáros, illetve az alternatív közlekedés helyének biztosítása is növelné az élhető, szerethető város vízióját. Emellett az életmódváltás, a szemlélet formálása teheti mássá a városlakók jövőjét. Budapest agglomerációja, úgynevezett települési tere egyben a megélhetést is biztosító területtel láthatja el az itt élőket, melyhez a VÍZ a felszínen és a föld alatt az egyik életben tartó elem.

A budapestiek számára is vonzóvá kell tenni a Duna partot, hiszen ott jó lenni, ahol az ott élők is szeretik a lakóhelyüket. Egy kiemelt MINTAPROJEKT területén közfunkciók, sportolási és rekreációs területek, energia- és környezettudatos technológiákkal épült objektumok mutatnának jó példát és szolgálnák a közjót. Az ajánlott helyszín: a Népsziget. A SZIGETEK differenciált szerepének újragondolásával a Szentendrei-sziget Budapest öko kertjévé, bio piacává válhat. Csepel barnazónás területei vállalkozási lehetőséget adhatnak a kis- és középvállalkozóknak. A város fejlesztésének helyet adhat egy délebbre telepített logisztikai zóna vízi kikötővel, vasúti és közúti kapcsolattal. A budai oldal déli része alkalmas hely lehet erre a funkcióra.

MUNKAÜLÉS 2009.12.11.
A találkozó elején a résztvevők elmondták, hogy mi foglalkoztatta őket a Duna kapcsán a legutóbbi munkaülés óta, illetve, hogy milyen elvárásokkal érkeztek. Egyrészt pozitívan értékelték a kezdeményezést, valamint az interdiszcliplináris, résztvevő szemléletű megközelítési módot, ugyanakkor kétségeket fogalmaztak meg az eredményesség, a folytatás és a realitás kapcsán. Hiányzik az egyértelmű szándék, a felelősségvállalás, maga a projektgazda. 
 
Az identitás kérdése is aktívan foglalkoztatta a résztvevőket, szükség lenne mihamarabb megtalálni ezt, illetve megfogalmazni azt is, hogy kik az érdekeltek ebben a projektben. 
 
Konkrét kérdésként a közigazgatási struktúrák kezelése, a közlekedés, az árvízvédelem, valamit az ökológiával kapcsolatos gondolatok merültek fel.

”KÉK cetlik” 
(helyben elhangzottak)



I.) DUNA SZEREPE A RÉGIÓBAN
A felvetés szerint a „Duna Fővárosa” megnevezés hierarchiát, hatalmi pozíciót sugall, és használata nem időszerű, nem célszerű a Duna Régió kapcsán, különösen nem a Duna Stratégia nemzetközi viszonylatában. Korszerű demokratikus gondolkodással transznacionális jellegű vezérfonal megalkotása szükséges, amely segíti és alátámasztja a Regionális Duna Stratégia nemzetközi stratégiába való integrálását, lehetséges projekt támogatókkal való kapcsolat kialakítását.
Budapest Metropolisz esetleges megszemélyesítése, a város emocionális megközelítése könnyen befogadható módszer az identitás felébresztésére. A részben érzelmi, részben társadalomtudományos alapú megközelítés pozitív hatással van a társadalom közösségi identitására is, mivel együttműködést feltételez, küldetéstudatot ad. 

Budapest identitásának meghatározásában geopolitikai helyzete, sejtes elhelyezkedése már nem elsődleges és kizárólagos szempont, hanem pusztán adottság. A cél, hogy Budapest egy sűrűsödési, gravitációs pontot lehessen egy hálózatos rendszerben mind regionális, mind lokális szinten.  Budapest Metropolisz helyzete egy decentrális centrum a régióban, a Főváros pedig egy szervező elem a Metropoliszban. A hálózatos rendszerben betöltött gravitációs szerepe folytán a Metropolisz vonzerővel bír, ami feminim, nőnemű jelleget feltételez, harcos jegyekkel.(A Dunakanyar, Pilis hegység, Dobogó-kő az őskor óta lakott területek, utóbbi nevében archaikus utalást őriz). Utóbbi megközelítési szempont pusztán a kérdés emberi, emberközeli mivoltát hivatott hangsúlyozni, tényeket rögzít, nem ezoterikus jellegű utalás.

II.) ÚJ NÉV 
→ ÚJ GONDOLKODÁS
A helyi, közösségi identitás megfogalmazása több szempontból rendkívül fontos. Egyrészt a közösségi identitás hiánya miatt a Duna apropóján kialakítható egy politikamentes, független szerveződés, ahol a Duna bizonyos részei közjószágok lehetnek, ahol az emberek élvezhetik a közösségi tulajdon hozadékait, ugyanakkor ennek apropóján közös felelősséget is vállalhatnak, ezáltal visszanyerhetik a bizalmukat a közösségben. A Metropoliszt az itt élők hozzá fűződő viszonya teszi vonzóvá. Ha az itt élők szeretik a környezetüket, szeretve bánnak vele, az a Régión túl is jól kommunikálható üzenettel bír. Ehhez egyik lehetséges út a névválasztás. Felmerült Budapest-Jó vizek városa elnevezés, Aquincumra utalva (Bécs- a Szelek városa analógiájára). Bármilyen elnevezés, metafóra is kristályosodik ki a munka során, mint egy a mozaikokból összeálló kép, a víz -H2O-  identitásformáló szerepe kétségtelen, nemzeti, nemzetközi szempontból kellően neutrális, geopolitikailag tényszerű.

 
El kell érni, hogy a közösség érezze és értse, hogy a Duna és Budapest Metropolisz köztulajdon, egy úgynevezett közjószág, amivel ennek megfelelően kell foglalkozni, hogy létrejöhessenek élhető, szerethető „köz-helyek”. A lakosság jelenleg nem érzi, hogy a Duna közösségi tulajdon lenne, a fennálló fizikai, mentális korlátok, berögződött megszokások miatt bizalmatlan, távolságtartó. 

 
A közösséget ennek érdekében be kell vonni a tervezésbe, hogy magáénak érezze a tervezés produktumát.
A város identitástudata megváltoztatható (pl.:Brazília) a közösség  egyes célcsoportjainak megszólításával. A közösségi hálózat alapú eszközök közvetlen lehetőséget teremtenek az egyén megszólítására, könnyen elérhető lehetőséget teremtenek a célközönség véleményének, gondolatainak visszacsatolására. Egy résztvevő szemléletű, önszerveződő rendszer, és egy felülről jövő kezdeményezés kooperálásával hatékony munkamódszer alakítható ki.
 Ebből adódik a kérdés, hogy tulajdonképpen milyen célcsoportot, célcsoportokat szeretne megszólítani a Duna Stratégia?

DUNA IDENTITÁS KERESLETE 
„Ki a célcsoport?” 





Ahhoz, hogy közelebb kerüljenek a résztvevők a Duna-identitás megfogalmazásához, megkeresték azokat a célcsoportok, akiknek szükségük lehet erre az identitásra. 
 
Egy ilyen komplex kérdéskörben a célcsoportok nem feltétlenül viselkednek klasszikus célcsoportként, inkább a célközönség kifejezéssel lehetne őket leírni, ami arra utal, hogy a kínálattal kell megszólítani az egyéneket, akik aktuális szerepüknek megfelelően reagálnak. Az egyének ugyanis több, egymástól eltérő szereppel rendelkeznek (bankár, családapa, haver, stb.), az egyes célcsoportba tartozók részhalmazai lehetnek más célcsoportoknak is, amelyek eltérő igényeket és érdekeket takarnak.

A csoportosítás három iránya a Dunához viszonyított helyzet, a társadalmi, gazdasági szerep, és az életmód szegmensek meghatározása. E három csoport mindegyike rendelkezhet a másik két csoportban részhalmazzal az egyén aktuális szerepétől függően. Ez azt is jelenti, hogy az egyes csoportokhoz fűződő érdekek is egymással átfedésben lehetnek, de biztosan vannak olyan ellenérdekek, amelyek nem tartoznak az érdekek közös halmazába.
 „A város élete más léptékű, mint a városlakó emberé. Változásai szemünk előtt zajlanak, de valós átformálódása csak megfelelő időtávlatból szemlélhető.”(Benkő Melinda: Duna-party - Duna-parti kilátások Budapesten c. cikke, Magyar Építőművészet, 2009/2.)

Mivel 20-30 évre előre tervezünk, számolni kell a Metropolisz vonzásának felerősödésével, a hálózaton belüli sűrűsödésével népességnövekedéssel (5millió lakos a metropolisz térségben, 15 millió magyar). Ebből kifolyólag a célközönség megszólításánál számolnunk kell a csoportok és a hozzájuk fűződő érdekek idővel sűrűbb átfedésére, az ellenérdekek kiéleződésére. Közösségi vita indikálására a média és annak különböző típusú, közvetlen visszacsatolásra alkalmas eszközeit (internet, blog, stb.) érdemes használni. 
	Szem-pontok
	Típusok
	Érdek
	Funkció

	Helyzet 
	Duna közelében lakó
	Dunától távolabb lakó
	
	
	
	
	fizikai, vizuális, érzelmi kapcsolat

birtoklási vágy

megélhetés

vízellátás

közlekedés, szállítás

kapcsoltteremtési lehetőség, összekössön,ne szétválasszon


	?

	
	Budapesti
	Agglomeráció
	Országos
	Európai
	Világ
	
	
	

	Érdek 
	Lakosság
	Turisták (belföldi, külföldi)
	Dunából élnek (helyi/ nemzetközi, kis/nagy vállalkozó)
	Hajósok, Közlekedők
	Irányító szervek
	Víz (ivó, energia, agrár)
	
	

	Érzelmi
	Közös gyökerek (magyarok, Duna-menti országok) + Turisták
	Sportolók
	Ökológusok, Környezet-védők
	„Találkozni vágyók”
	
	
	
	

	Élet-stílus
	Jómódú / Kisember
	Környezet-tudatos
	Művész
	Diák
	Család
	Turista
	
	


III.)  ÖSSZEFOGLALÁS
szakaszokra bontott, differenciált területhasználat

HÁLÓZATI TERVEZÉS 








SZIGETEK
- sűrűsödési pontok -


















Szentendre



átkötések
  Metropolisz határai










Háttér
Logisztika







Tematika  



Csepel











          Regionális hatás-összekötés-Eu

Közlekedés
· vízi








„HÍDFŐK” 

· közúti 








közfunkciók

· vasúti 








átkötések

· szoft

· (légi turizmus)

HÁLÓZAT
hálózati csomópontok, funkciók szakaszokra bontva
differenciált területhasználat
különböző érdekek
zónák →védett értékek (táj, kultúra, természet, városszerkezet)
HÁLÓZAT- A hálózatos tervezés sajátosságából adódó következmény a sűrűsödési pontok körüli differenciált területhasználat kialakulása. Budapest Metropolisz régióban különböző szempontok szerint lehet szakaszolni a Dunát és környezetét, mint például: természeti adottságok, meglévő vagy tervezett funkciók, és az ezekhez kapcsolódó érdekek, fejleszthető, fejlesztendő vagy védett illetve védendő értékek és ezek zónái. 
HÁTTÉRTERÜLET - Az egyes szakaszok tehát bizonyos szempontú „sűrűsödések” találkozásánál határolhatók le, de helyenként egymással áthatásban lehetnek. A szakaszok vonzáskörzetéhez tartozó háttérterületek fejlesztése erősíti a vízparttal, illetve a vízparti gravitációs pontokkal való kapcsolatot. Ilyen gravitációs pontok a hídfők, hídfőknél közfunkciót ellátó területek, intézményi területek pl.: egyetemek, intermodális csomópontok.
SZIGETEK – Budapest Metropolisz és a Duna Régió egészében a szigetek önálló szakaszok, melyek területhasználata, funkciója a jövőben mintaprojektek kidolgozásával, megvalósításával jobban definiálható. 
HORIZONTÁLIS ÉS VERTIKÁLIS KAPCSOLATOK – A folyam két partja mentén lehatárolható szakaszok között horizontális átkötések teremtenek kapcsolatot, melyek mellett a Duna menti és Dunán zajló vertikális közlekedés is jelentős. A hálózat sűrűsödésével az átkötési kapcsolatok is azonos mértékű sűrűsödést kell, hogy mutassanak.
A kellő számú part menti gravitációs pont és átkötés definiálása mellett lényeges kidolgozandó feladat a gravitációs pontokban a horizontális átkötések átfordítása vertikális irányba, oly módon, hogy a háttérterületek folyóval való kapcsolatát ne akadályozza. 
 TEMATIKA - A fejleszthető illetve fejlesztendő területeken tematika kidolgozása szükséges. A tematikát a háttérterület igénye, meglévő és tervezetten kialakítandó adottságai, lehetőségei, a városi szövetben betöltött szerepe határozza meg.

KÖZLEKEDÉS – A közlekedés és a hálózatos rendszer alakulása egymással szoros kölcsönhatásban állnak. Sűrűsödési helyek kialakulása várható a tervezett fejlesztések vonzáskörzetében, és viszont, a meglévő vagy tervezett sűrűsödési pontok, életterek és a hozzájuk kapcsolódó háttérterületek kiszolgálása a közlekedés fejlesztését igényli. Mindez igaz a hálózatos rendszer makro-, és mikroelemeire egyaránt. A városi közlekedés jelenlegi állapota és tervezett fejlesztései a városi szövetre oda-vissza hatnak. 
HÁLÓZATOS TERVEZÉS HATÁSA – A hálózatos tervezés hatására a Metropolisz demográfiai növekedésével a városmag észak-déli irányban széthúzódik. Regionálisan pedig a hálózati pontok közötti összekötések leegyszerűsödnek, a Metropolisz európai közlekedési útvonalaival és más európai Metropoliszokkal az elkerülő utak, körgyűrűk és autópályák révén közvetlen kapcsolatba kerül.
IV.) A 2009.12.04. NAPI PROGRAMOZÁS EREDMÉNYÉNEK ERŐSSÉGEI

A stratégia célja lehet Budapest Metropolisz Duna Régión belüli újra pozicionálása, a Duna, mint természetes tengely mentén, élhetőségének javítása, identitásának definiálása. Határkritériumok lehetnek általánosságban a folyó menti kultúra felvirágoztatása, pl. fenntarthatóság, környezetvédelem, hajózhatóság, eszközök lehetnek pl. folyószabályozás, szenny-vízkezelés, közlekedés optimalizálása, a logisztikai, intézményi, egyéb funkciók optimális elhelyezése. 
 
A célkritériumok meghatározásánál fontos szempont a közösségi cél és gazdasági cél összehangolása. Az identitás kritériumai két szinten határozhatók meg: egyrészt a magyarok számára független közösségi identitást nyújtson, másrészt a metropoliszban, az országban, a régióban partnerséget szimbolizáljon.


 A magyarországi Duna Régió hálózatos-ritmikus elvű szerveződés rendszerében Budapest Metropolisz, mint decentrális centrum, innovációs alapon szerveződjön.

VI.) A 2009.12.04. NAPI PROGRAMOZÁS EREDMÉNYÉNEK VESZÉLYEI

A kidolgozandó Stratégia alapja lehet egy átfogó jellegű Régiós jogszabály előkészítésének, melyre jó példa a Balaton Régió összefogása. A „Duna törvény” kidolgozása segíthet kezelni a Főváros és kerületei közötti együttműködés hiányát, feloldani a vidék és Főváros közötti ellentéteket, szakmák közötti párbeszédet indikálhat, lehetővé teszi a Régió mentén közös értékrend kialakítását, továbbá komplex szemlélettel fordulhatna a Duna-tengely mögötti területek problémái felé. A Stratégia társadalmi véleményeztetés érdekében mielőbb szükséges civil szervezetek bevonása.

 
A Duna-menti és nem Duna-menti területek közötti érdekeltségek összehangolása lehet a Régió egyik felvállalt feladata. 

Konkrét kérdésként fogalmazódott meg, a nemzetközi hajókikötő helye és a Natura 2000 által érintett területek és a jogszabályi háttér felülvizsgálata.
VII.) VIZSGÁLATI SZEMPONTOK RÉTEGENKÉNTI VÁZLATA







hálózati karakterek felvázolása
A településeket, régiót, régiókat lefedő hálózat egy összetett, többszintű, egymásra rétegezhető hálózat-rendszer.
 A különböző rétegek, különböző hálózati karaktereket takarnak, melyek különböző vizsgálati szempontokat igényelnek.
Ilyen karakter például a lakosság, a logisztika helyzete, a hálózat gravitációs pontjai, egy átfogó fejlesztési program.



- remek interdiszciplináris együttgondolkodás, hívó metafora kérdése, Budapest a Duna…-je�








- identitás elem, mint fő kérdés megjelent, de átfogó javaslat még nem született, projektelemek vannak, ezek hálózata, szövete kellene, amiből mint ponthalmazokból összeáll egy kép�





- Hol vannak a fogyasztók, az érdekek, mi az a kereslet, amit az „új Duna termékkel” ki akarunk elégíteni?





- Több szem többet lát, több közösségi lehetőség (föld alatt)





- előbb-utóbb: közigazgatási kezelési struktúrák át- és újragondolása





- Van e jövője a projektnek?(„..mintha mindegy volna el is állt”)





- Duna jelentette korlátok, ráció vagy ováció�





- 	Komlpexitás!?!��





- - Kezdet, utómunka, kölcsönhatás���





- Alapvetések, szándékok, hierarchiák��





- Árvízvédelem, ökológia����





- Ország távlati fejlődése szempontjából kiemelkedő, víz fontos erőforrás, társadalmi feszültségek kezelése, rendezésének új lehetősége, egészségfejlesztési hatások vizsgálata, megjelenítése  szükséges�����





- releváció, H2O�����





- lesz –e folytatás, hogyan?�








„JÓ VÍZ” 	Aquincum név eredete 


Itt élők		?	Turista				helyi turizmus fejlesztése


szimbólum	


valami, ami helyi / közösségi 


 „királynő /Brazília/


innováció


Közösségi részvétel a tervezésben, használatban


   ↓		       ↓			↓


közjó	közjószág	köz-helyek(pl..piac)


korlátok lebontása 


DUNA, mint termékcsomag része


JÓ ITT ÉLNI 		=	JÓ ITT LENNI 








1.)	- mi vagyunk a célcsoport�	- ember (embert vonz)- az emberrel újra a Duna mentén�	- egyén, aki szeretné szeretni a helyet�	- bp.-i polgárok, Magyarok�	- Aki találkozni akar bármi célból�	- helyiek, közösségi identitás, zászló, ami mögé lehet állni, közjószág� - bp.-i lakosok, használók, legyenek büszkék, vigyázzanak a közkincsünkre�





2.)	-Bp. agglomerációban lakók, lakni szándékozók (családosok, 20-30 évesek, idősek), őket képv.�politikusok, kis-kp-nagyvállalkozók, „közérdeket képviselő csoportosulások”� - itt lakók, multinacionális tőke, üzletet remélők, döntéshozók�  - széles értelemben vett lakosság, ingatlanfejlesztők,hajózók,hajós kisvállalkozók,vállalkozók� - helyi, Duna mellett lakó, helyi távolabb lakó,vidéki,szomsz.orsz.lakói, turisták,helyi vállalkozó, nemzetközi vállalkozó, érintett önkormányzatok, Dunából élők� - fővárosi lakosság, agglomeráció, ország lakossága, határon kívüli magyarok, Európa, a Világ�





3.)	- várostervezők-innováció=ökológiai rendszerű városszervezés, régió számára-ürügy�              - életstílus szegmens, környezet tudatos szegmens, sport szegmens, művész, diák, turista �             - sport, közlekedés (személyi, szállítás), tisztítás, energia, természetvilág (növény, állat)





CÉLCSOPORT					→ÉRDEKEK


- életstílusok, szegmensek szerint: /sport/művész/környezetvédő/diákok, egyetemisták/


- találkozni vágyók: /magányosak/ elidegenedők/idősek/fiatalok 20-30…/


- Duna menti 	–vidéki�- helyi�- vállalkozó, ingatlanfejlesztő


- Turisták	- szomszédos országból�	- világból


- Vállalkozók	- helyi (kötődés)�- nemzetközi (üzleti érdek)


- Önkormányzatok	- országos ,Fővárosi


- Dunából élők (hajózás, szállás, vállalkozók)


- Gazdasági szereplők 	→	kontroll		←	kreatív ipar


- Ember/Egyén….(….+védelem


- Lakosság	←	célközönség				


- bp.-i polgárok/magyarok	→	nemzeti	→	szimbólum


- Bp. metropolisz 4-5 millió / 15millió magyar	→	Kk, Dk Eu


- Közlekedők	- személy, teher


- Energia/ Természet/Tisztítás 	→	ökológia


- Sport


- Tervezők, gondolkodók


- Politikusok


- Civilek, közérdeket képviselők


- Hajósok (hossz, kereszt)


- (speciális: öngyilkosok)


- Média  (eszköz is egyben)











NÉV 	→	kiindulási alap


„BP a Duna Fővárosa” (vagy??) 


Globális-Lokális identitástudat


BP központ? →	a geopolitikai okok bár megvannak, de nem elegendőek egy vezető szerephez jutáshoz


→ Centrális decentralitás


→ decentrális centrum


Angol tanulmány egy finn szerzőtől Európa vezető városairól korszakok szerint:


→középkor (Velence)-újkor (London)-jelenkor (Helsinki) –jövő ???		


								Együttműködés?


    hatalom	 	gazd.		 	innováció	Ökológia?


								Újszerűség?


Ezek a városok mind egy hálózat súlypontjai voltak, nem nagy saját területtel


 → érzelmi oldal


→Pilis, Dobogókő, szívcsakra: együttműködés, partnerség


→ Fogyasztók→  főváros szlogen kérdéses


→Hálózatos szerveződés a sejtes helyett →Funkciók megosztása


	→ nem kiemelt központ


	→ gravitációs pont→EGYÜTTMŰKÖDÉS modell→ ez majd hozza a pozíciót vagy nem











I./A.) társadalomtudomány


I./B.) kommunikáció


I./C.) közlekedés


I./D.) urbanista 








KAPCSOLAT A FOLYÓVAL								( IDENTITÁS	�- KÖZLEKEDÉS	→	�


			   �	�	�


- KÖTŐDÉS		       �
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TURIZMUS	 – 	jelenlegi „DUNA KÉP”


háttér


sétahajó


szennyezettség 	-      szennyvíz


ivóvíz


leküzdendő közlekedési akadály


élettér 		→	szigetek


DUNA MENTI TURIZMUS MA:


TEGYÜK VONZÓVÁ A HELYIEKNEK A DUNÁT					


↓


KIFELÉ IS vonzóvá válik


BUDAPEST	→	IDEÁLIS SZÉLESSÉG


		→	IDEÁLIS GEOMORFOLÓGIA


↓	ARÁNYOS A METROPOLISZBAN


→	TÁGAS, LEVEGŐS





GAZDASÁG-TURIZMUS KAPCSOLATA


sétálható


szigetek


Margitsziget élmény központ


közösségi fejlesztések


nem NOSZTALGIA


HAJÓK A VÁROSKÉPBE									








- É-D 	INFRASTRUKTÚRA


- K-NY 	IGÉNY


- (3.AS KÖZL. RSZ.)


DIFFERENCIÁLT  TERÜLETFELHASZNÁLÁS


HAJÓZÁS	→	„HŰHA ÉLMÉNY”	→	PEST-BUDA


		→	VÍZSZINTSZABÁLYOZÁS


		→	SZABADKIKÖTŐ TEHERMENTESÍTÉSE


				BUDAi oldalra


ERŐS KÖZÚTI TERHELÉS


RAKPART	→	PESTI OLDAL GYALOGOS


ELHORDÓ HÁLÓZAT


VASÚTI KÖZLEKEDÉS


		→ 	KEVÉS


		→	KITENNI	→	IPAR KITELEPÜLT


HÍD


É-D HÉV, REGIONÁLIS.VASÚT


LOGISZTIKA


→	DIFF.ÉLETTÉR-TERÜLET HASZNÁLAT	→	70KM�SZOFT KÖZLEKEDÉS


→	HETEROGÉN MÓDON SZABÁLYOZOTT


→	nem IDEÁLIS SZÉLESSÉG GYALOGOSOKNAK


↓	


DUNA VÍZFELSZÍN KÖZELEBB AZ EMBEREKHEZ








LEHETŐSÉGEK-VÍZIÓK


→	LÉPTÉK: 	KERET →METROPOLISZ


→	EURÓPAI KAPCSOLAT→ NÉMET


→	BUDAPEST BRAND→BUDAPEST A DUNA FŐVÁROSA 


→	EGYEDI GEOMORFOLÓGIA


	→ NAGYVÁROSI SZÖVET + TERMÉSZETI ELEMEK


→	DUNA A VÁROSI SZÖVETTEL EGYÜTT ÉRTÉK


→	nem ÖNCÉLÚ VÉDELEM→HASZNÁLAT-GAZDÁLKODÁS MÓDJA





VÁROSSZÖVET-DUNA VISZONYA





SZEREPEK								


SZABADIDŐ


INNOVÁCIÓ


LOKÁLIS FORGALMÚ FŐUTCA


A NEMZETKÖZI FOLYOSÓ LÉTEZIK


EU → ???


A DUNA METNI ÉRTÉKEK INTEGRÁCIÓJA


VÁROSFEJLESZTÉSI MÓDSZER





PROBLÉMÁK:


nincs STRATÉGIA


nem INFRASTRUKTÚRA FEFLESZTÉS


nincs GAZDÁJA		- közlekedés


             - Világörökség


            - környezetvédelem


            - logisztika





nincs AMBÍCIÓ → KÍVÜLRŐL jövő kezdeményezés





DUNA TUDAT →FELHOZNI A TUDATALATTIBÓL





KIEMELT FEJLESZTÉS PROGRAM








  KÖZÖSSÉGI IDENTITÁS DEFICIT	 	→	OKOK FELTÁRÁSA


↓





























ÖKOLÓGIAI TUDATOSSÁG NÖVELÉSE, MINT OUTPUT


DUNA TUDAT kialakítása:


REGIONÁLIS SZINTEN		→	BUDAPEST SZÁMÁRA 


Bp-nek FONTOSABB, MINT MÁS VÁROSNÁL


                ↓


BUDAPEST SZEREPE A DUNA RÉGIÓBAN


→	MI MINDANNYIAN KÖTŐDÜNK A DUNÁHOZ


→	AZONOSSÁGOK KERESÉSE, partnerség


HIDROPOLISZ








A feladatra koncentrált


- Duna, mint természetes tengely


- Folyó menti kultúra újravirágzása


- Háttérkapcsolatokat, rendszereket kezelte


- Közös álláspont a két csoport munkájában:	- emocionális megközelítés- identitás nyereség


- decentrumok, hálózatos szerveződés és ezek     gravitációs pontjainak keresése


						- csomópontok, fejlesztési zónák, tematikus területek


						- nem kezelhető a keresztirányok nélkül


						- nem kezelhető a megközelíthetőség nélkül


- meg kell teremteni a szoft közlekedés és a�motorizált egyensúlyát


						- közösségi terek bővítése funkciógazdagsággal


						gazdasági alapokon


						differenciált térhasználat


-hálózatban történő gondolkodás-networking


- közösségi cél és gazdasági cél összehangolása


- Innováció? – nem jutottunk el ide�








helyiek				logisztika			hálózat			      BOM


								gravitáció


								háttér												





„átpolitizált” társadalom


együttműködés hiánya (lsd.: régió-Főváros-kerületek)


társadalmi elfogadottság-célcsoportok, célközönség megszólítása


közigazgatási rendszer/gyakorlat/jogszabályok


vidék-Főváros


szakmák közötti párbeszéd/megegyezés/konszenzus keresés


civil szervezetek hozzáállása


Duna-menti és nem Duna-mentiek közötti érdekeltségek


közös értékrend kialakításának szükségessége


Duna-tengely mögötti területek problémái (komplex szemlélet)


tulajdonviszonyok (magán-köz) megosztottsága


forráshiány a közszférában


a „projekt” megismertetése


intézményi keretrendszer megteremtése





Hol legyen a nemzetközi hajókikötő?


Natura 2000 területek kérdése (jogszabályi háttér felülvizsgálata)
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